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Wg rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zamowienia pn. Rozbudowa odcinka DW 968 wraz
z budowa mostu nad rz. Wierzbienica oraz mostu nad rz. Mszanka w m. Mszana Gérna
(nr ZDW-DN-4-271-59/24)

Zamawiajgcy — Zarzad Drog Wojewddzkich w Krakowie prowadzajgcy postepowanie jw.,
niniejszym na podstawie art. 284 ust. 1, 2 i 6 ustawy z dnia 11.09.2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605, ze zm., zwanej dalej ustawg PZP)
udziela ponizej odpowiedzi na ztozone przez Wykonawcow wnioski o wyjasnienie tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia (SWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktdre wptynety
do Zamawiajgcego (numeracja pytan oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona
przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 1:
W zwigzku z udostepnieniem dokumentacji przetargowej w wersji pdf, dla prawidtowej oceny

zakresu robot objetych przedmiotem postepowania, wnosimy o uzupetnienie materiatow
przetargowych o przedmiar robot, w celu zapewnienia opisu przedmiotu zamowienia w Sposob
Jasny, wyczerpujgcy i jednakowy dla wszystkich wykonawcow biorgcych udziat w postepowaniu.
Odpowiedz

Zamawiajgcy w zwigzku z wnioskiem udostepnia w zatgczeniu do niniejszego pisma
przedmiar robét — przedmiotowy dokument zamieszczony jest w linku do zatgcznikéw pod
adresem  https://pliki.zdw.krakow.pl/wzp5/postepowanieb9 24.zip w folderze pn. zafgczniki
do pisma z dnia 06.08.2024 r.

Jednoczesnie w tym kontekscie Zamawiajgcy nadmienia i podkresla, iz udostepnienie
przedmiotowych przedmiarow robdt nastepuje jedynie w zwigzku ze zlozonym wnioskiem
oraz nie stanowi / nie implikuje jakiejkolwiek ingerencji (zmiany, uzupetnienia) w tres¢
dokumentéw zamowienia, w tym tres¢ Opisu przedmiotu zamoéwienia (OPZ — zat. nr 1 SW2Z),
jako ze udostepnione przedmiary robot sg wytgcznie materiatem dodatkowym, pomocniczym,
pogladowym, nieobowigzkowym, orientacyjnym, niewigzacym i nieostatecznym (takze wobec
ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego), ktoéry nie stanowi elementu / skladowej
OPZ oraz nie okreSla / nie wyznacza przedmiotu zamodwienia (zamieszczany jest on
obecnie dodatkowo — jedynie wobec ztozonego wniosku, co nie oznacza jednak dokonania
jakiejkolwiek zmiany tresci SWZ), w zwigzku z czym nie powinien on stanowi¢ podstawy
dla obliczenia ceny ofertowej. Odpowiedzialno$¢ za korzystanie z tresci przedmiaru ponosic¢
bedzie wytgcznie Wykonawca i nie bedzie on uprawniony do wystepowania z roszczeniami
z tego tytulu do Zamawiajgcego. Zaznacza sie, iz opis przedmiotu zamowienia stanowi
i wyznacza dokumentacja projektowa, ktéra udostepniona zostata w ramach OPZ (zat. nr 1
SWZ), totez w celu oszacowania i wyceny zakresu robét na potrzeby sporzadzenia oferty
nalezy bazowa¢ na tresci OPZ oraz wiasnych badaniach, opracowaniach i analizach -
Wykonawca bedgcy profesjonalistg winien zweryfikowac ilosci poszczegodlnych asortymentéow
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niezbedne do realizacji wszystkich robot i nalezytego wykonania zadania (rowniez wobec
ryczattowego charakteru wynagrodzenia umownego).

Pytanie nr 2:

Whnosimy o wyjaSnienie, czy Zamawiajgcy dysponuje zatwierdzonym projektem tymczasowej
organizacji ruchu na czas budowy. Wnosimy o uzupetnienie dokumentacji.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz nie posiada zatwierdzonego projektu tymczasowej organizacji ruchu.
Nadmienia sie, iz zgodnie z zapisami OPZ wykonanie i uzgodnienie projektu tymczasowej
organizacji ruchu dla przedmiotowego zadania jest elementem przedmiotu niniejszego
zamowienia i stanowi w zwigzku z tym obowigzek Wykonawcy w ramach jego realizacji.

Pytanie nr 3:

Wnosimy o wyjaSnienie, czy Zamawiajgcy dysponuje dokumentacjg projektowg w zakresie
objazdow tymczasowych oraz tymczasowych mostow objazdowych. Wnosimy o uzupefnienie
dokumentacji w celu umozliwienia wyceny robot.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, iz w ramach OPZ udostgpniona zostata posiadana dokumentacja
projektowa obejmujgca rowniez objazdy tymczasowe oraz tymczasowe mosty objazdowe —
w ramach wykonanego dla zadania projektu budowlanego (PB). Udostepniona w ramach
OPZ dokumentacja projektowa (PB, decyzja ZRID) zawiera wymagane informacje dotyczgce
sposobu realizacji objazdow tymczasowych, w tym przewiduje wykonanie mostow
tymczasowych wraz z dojazdami obok istniejgcych obiektow w odlegtosci zapewniajgcej
swobode prowadzenia robot oraz zaktada wykonanie mostow tymczasowych o Swietle nie
mniejszym niz dla zaprojektowanych mostéw statych. Nadmienia sie, iz wykonanie tymczasowej
organizacji ruchu na czas realizacji robét celem zapewnienia ciggtosci ruchu drogowego i pieszego
w trakcie realizacji inwestycji, w tym takze w kontekscie koniecznego doszczegétowienia
projektu budowlanego o kwestie technologiczne dla mostéw objazdowych i dojazdéw wraz
z uwzglednieniem etapowania i technologii robot, stanowi element przedmiotu niniejszego
zamowienia, a wiec nalezy do obowigzkéw do Wykonawcy w ramach wykonania i wprowadzenia
tymczasowej organizacji ruchu (w zwigzku z czym koszty z tym zwigzane winny zostaé
ujete w cenie ofertowej). Konieczne jest zatem zaplanowanie trzech etapdéw: wykonania,
utrzymania oraz likwidacji tymczasowej organizacji ruchu. Dodatkowo Wykonawca powinien
w tym kontekScie opracowa¢ harmonogram prac, ktéry pozwoli na minimalizacje utrudnien
w ruchu oraz zwiekszenie efektywnosci przeprowadzanych robot, w zwigzku z czym niezbedne
jest takze przewidzenie potencjalnych przeszkod i ryzyk, ktore mogg pojawiC¢ sie w trakcie
trwania projektu.

Pytanie nr 4:
W przypadku braku dokumentacji projektowej w zakresie objazdow tymczasowych i mostow

objazdowych tymczasowych, i oczekiwania przygotowania tej dokumentacji przez Wykonawce
w cenie kontraktowej, na podstawie z art. 103 PZP, wnosimy o uzupetnienie dokumentacji

projektowej o program funkcjonalno — uzytkowy ze szczegbétowym opisem parametrow,
wg ktorych mozliwa bedzie wycena powyzszych robot.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz brak jest podstaw do uzupetniania udostepnionej w ramach OPZ
dokumentacji projektowej o program funkcjonalno-uzytkowy w zakresie objazdéw tymczasowych
(obiektéw tymczasowych i dojazdéw) ze szczegétowym opisem parametrow, poniewaz
udostepniona w ramach OPZ dokumentacja projektowa (PB, decyzja ZRID) okresla w sposob
wystarczajgcy konieczne podstawowe wymagana, niezbedne parametry i wymagania techniczno—



uzytkowe dla mostéw tymczasowych, w szczegolnosci wskazany jest w niej przebieg, lokalizacje,
minimalne szerokoéci uzytkowe jezdni, chodnikéw, Swiatto poziome i pionowe, rzedne spodu
konstrukcji, itd. Nadmienia sie, iz wykonanie projektu tymczasowej organizacji ruchu na czas
realizacji robot, jak rowniez wprowadzenie tej organizacji celem zabezpieczenia ciggtosci
ruchu drogowego i pieszego na czas prowadzenia robét, w tym takze w kontekscie koniecznego
doszczegoétowienia projektu budowlanego o kwestie technologiczne dla mostéw objazdowych
i dojazdow wraz z uwzglednieniem etapowania i technologii rob6t (w oparciu o indywidualny
dobdr technologii), stanowi element przedmiotu niniejszego zaméwienia i nalezy do obowigzkow
do Wykonawcy w ramach wykonania i wprowadzenia tymczasowej organizacji ruchu

Pytanie nr 5:
Wnosimy o wyjasnienie, czy Zamawiajgcy dopuSci catkowite wytgczenie z ruchu DW968

w obrebie planowanej inwestycji i realizacje robot bez koniecznosci wykonywania tymczasowych
mostow objazdowych. Majgc na wzgledzie potencjalng ucigzliwoS¢ z tytutu braku moZzliwosci
swobodnego przejazdu przez DW968 z uwagi na wytgczenie przejazdu z ruchu, zwracamy
uwage na pozostate bardzo istotne aspekty. Przede wszystkim wytaczenie obszaru budowy
Z ruchu publicznego wptynie bezpoSrednio na poprawe bezpieczeristwa zarowno uzytkownikow
drogi, jak | 0sOb pracujgcych przy budowie obiektow, co jest niezmiernie istotne przy
realizacji zadan infrastrukturalnych. Ponadto rezygnacja z koniecznosci wykonywania obiektow
tymczasowych bezsprzecznie wplynie korzystnie zarowno na termin realizacji inwestycji, ktory
w Sposob jednoznaczny zostat okreSlony przez Zamawiajgcego w zapisach SWZ. Dodatkowo
wyeliminowanie koniecznosci fazowania i wykonywania np. robo6t potéwkowych na jezdni,
eliminuje ilo$¢ szwow i potgczen technologicznych, co z kolei wptywa bezposrednio na jako$¢
i trwato$¢ wykonywanych robot, co w Kontekscie jednego z kryteribw oceny ofer,
tj. ,okres gwarancji i rekojmi” stanowi rownie istotny element. Wnosimy zatem o dopuszczenie
realizacji zadania bez konieczno$ci budowy objazddow i mostow tymczasowych w sgsiedztwie
projektowanych nowych obiektow.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz z uwagi na istniejgce uwarunkowania faktyczne nie jest w stanie
wyrazi¢ zgody na catkowite wytgczenie z ruchu drogi wojewddzkiej nr 968 w toku realizaciji
niniejszego zamoéwienia. Na potrzeby wykonania przedmiotowego zadania nalezy przewidzie¢
zatem wykonanie przeprawy tymczasowej w bezposrednim sgsiedztwie istniejgcych mostéw.
Do kompetencji Wykonawcy nalezy dobdr odpowiedniej technologii oraz metody budowy
mostéw tymczasowych wraz z dojazdami w oparciu o wydane dla inwestycji decyzje i opracowang
dokumentacje projektowa (udostepnione w ramach OPZ), uwzgledniajgc uwarunkowania
terenowe (w kontekscie doboru rodzaju i materiatu konstrukcji, koniecznosci zabezpieczenia
wykopow pod fundamenty podpér mostéw statych, itd.), a takze warunki lokalne (w kontekscie
istniejgcych wigczen do drogi wojewoddzkiej, istniejgcej infrastruktury, itd.). Nalezy ponadto
mozliwie jak najbardziej zminimalizowa¢ utrudnienia w ruchu drogowym, zapewni¢ mieszkancom,
podmiotom gospodarczym i stuzbom ratowniczym mozliwo$¢ dojazdu do posesji na kazdym
etapie realizacji zadania, zapewni¢ ciggtos¢ komunikacji w trakcie prowadzonych robét
budowlanych oraz zapewni¢ utrzymanie (letnie i zimowe) terenu budowy (tzn. rozbudowywanego
odcinka drogi oraz tymczasowego objazdu). Wszelkie koszty zwigzane z przedmiotowymi
dziataniami winny zosta¢ ujete w cenie ofertowe;.

Pytanie nr 6:
Czy Zamawiajgcy posiada przedmiar robot dla przedmiotowego tematu postepowania?

Jezeli tak, to prosze o udostepnienie (najlepiej w wersji edytowalnej).
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 1.



Pytanie nr 7:
Bardzo prosimy o udostepnienie w celach pogladowych przedmiaru robdt dla niniejszego

zamowienia.
Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 1.

Pytanie nr 8:
Prosimy o zatgczenie kompleksowych przedmiarow do procedury przetargowej jako materiat

pomocniczy (informacyjny) dla Oferentéw.

Odpowiedz:
Patrz odpowiedz na pytanie nr 1.

Pytanie nr 9:

Prosimy o udostepnienie dokumentacji geologicznej dla zadania.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz dokumentacja geologiczna stanowi czes¢ projektu budowlanego
(jest w nim zawarta / ujeta — ad. str. 227), ktéry udostepniony jest w ramach OPZ.

Pytanie nr 10:

Prosimy o potwierdzenie iz dziatki dla wykonania tymczasowych obiektow (cato$¢ wraz
Z dojazdami) znajdujg sie w zasobach zamawiajgcego oraz nie wymagajg odrebnych dzierzaw
i uzgodnien.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, ze zadanie stanowigce przedmiot niniejszego zamowienia realizowane
jest na podstawie decyzji ZRID, a miejsca (dziatki) usytuowania ujetych w dokumentac;ji
projektowej mostéw objazdowych (tymczasowych) objete sg terenem inwestycji zgodnie z decyzjg
ZRID. Niezaleznie od powyzszego wskazuje sie, iz w przypadku zaistnienia koniecznosci
zajecia terenu (dziatek) prywatnego na potrzeby prowadzonej inwestycji (np. z uwagi na
koniecznos¢ wykonania poszerzeh i poprowadzenia tymczasowo ruchu w bezposrednim
sgsiedztwie prowadzonych robét budowlanych w celu umozliwienia etapowania robot, w tym
pracy sprzetu budowlanego oraz w przypadku gdy roboty budowlane bedg wymagaty wyjscia
poza pas drogowy) obowigzkiem Wykonawcy w ramach realizacji niniejszego zamodwienia
bedzie pozyskanie wszelkich niezbednych opinii, uzgodnien i decyzji zezwalajgcych na wykonanie
tych robot poza pasem drogowym, a koszty z tym zwigzane winny zosta¢ ujete w cenie ofertowe;j.

Pytanie nr 11:

Prosimy o informacje do kogo nalezy materiat z rozbiérki obiektow inzynierskich?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz materiat pochodzacy z rozbidrki obiektdow inzynierskich stanowié¢
bedzie wilasnos¢ Wykonawcy, co uwzglednione winno zosta¢ w cenie ofertowej. Nadmienia
sie przy tym, iz wszelkie materiaty z rozbiorki (rowniez ewentualne materiaty niebezpieczne)
winny by¢ usuniete przez Wykonawce poza teren budowy przy zastrzezeniu przestrzegania
w tym zakresie przepisow ustawy o odpadach. Natomiast w kontekscie elementow BRD
zdemontowanych z dojazdow do mostéow (znaki, balustrady na dojazdach) Wykonawca
ustali z Inspektorem nadzoru inwestorskiego ilo$¢ uzytecznych materiatdw z rozbiorki, ktére
Wykonawca odwiezie i ztozy na terenie bazy Obwodu Drogowego w Starym Sgczu.

Pytanie nr 12:
Prosimy o udostepnienie Projektu wykonawczego w wersji edytowalney.



Odpowiedz:

Zamawiajgcy W zwigzku z wnioskiem udostepnia w zatgczeniu do niniejszego pisma projekt
wykonawczy w wersji edytowalnej — przedmiotowy dokument zamieszczony jest w linku
do zatgcznikdw pod adresem https.//pliki.zdw.krakow.pl/wzp5/postepowanie59 _24.zip w folderze
pn. zatgczniki do pisma z dnia 06.08.2024 r.

Jednoczesnie Zamawiajgcy nadmienia i podkresla, iz niniejsze udostepnienie edytowalnej
wersji projektu wykonawczego nastepuje jedynie w zwigzku ze ztozonym wnioskiem oraz
nie stanowi / nie implikuje jakiejkolwiek ingerencji (zmiany, uzupetnienia) w tres¢ dokumentow
zamowienia, w tym tres¢ Opisu przedmiotu zaméwienia (OPZ — zat. nr 1 SWZ), poniewaz
stanowi udostepnienie tego samego dokumentu, kitéry znajduje sie juz w OPZ, jedynie w innej
postaci (formacie dokumentu elektronicznego).

Pytanie nr 13:

Zamawiajgcy informuje iz posiada prawa autorskie do projektu, (Szczegdétowy zakres rzeczowy
Mosty Mszana DW 968) jednoczesnie w obowigzkach wykonawcy P.IV pp. 16) wykonawca
jest zobligowany do sprawdzenia no$nosci obiektdw ze wzgledu na klase STANAG 2021.
Dodatkowo w P.IV pp. 3) wspominane jest o koniecznosci uzyskania zgody projektanta
w przypadku wprowadzenia koniecznych zmian. Prosimy o jasng informacje czy zamawiajgcy
zgodzi sie na sprawowanie nadzoru autorskiego przez wykonawce zadania. Z dosSwiadczenia
wykonawcy wynika iz wspotpraca w zaproponowanej formie; wykonawca - zewnetrzny nadzér
autorski; wptywa bardzo niekorzystnie na czas realizacji zadania.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nadzér autorski nad realizacjg robét w oparciu o dokumentacje
projektowg stanowigcg OPZ petniony bedzie przez Wykonawce tej dokumentacji na podstawie
umowy zawartej z Zamawiajgcym (wedle ktérej nadzor autorski petniony ma by¢ przez caty
okres realizacji inwestycji przez autoréw dokumentacji projektowej). Z tego tez wzgledu
brak jest mozliwosci wyrazenia zgody na petnienie nadzoru autorskiego bezposrednio przez
Wykonawce niniejszego zamodwienia (czyli uznania ustug nadzoru autorskiego jako elementu
niniejszego zaméwienia), jako ze Zamawiajgcy nie moze zakontraktowa¢ ponownie prac,
ktore objete sg zawartg juz inng umowag w sprawie zamowienia. Majgc to na uwadze oczekuje
sie, iz Wykonawca niniejszego zaméwienia w ramach wykonywanych prac bedacych jego
przedmiotem, jezeli ich realizacja bedzie wymagata udziatu Projektanta, bedzie wspoétpracowat
z podmiotem Swiadczacym ustugi nadzoru autorskiego na podstawie umowy zawartej
z Zamawiajgcym (Wykonawcg dokumentaciji projektowej stanowigcej OPZ).

Pytanie nr 14:

Zwracam sie z prosbg o zmiane tresci SWZ i wydtuzenie wymaganego okresu do$wiadczenia
wykonawcy. - W zakresie zdolnosci technicznej lub zawodowej Zamawiajgcy wymaga dla:
- Dos$wiadczenie wykonawcy: Warunek zostanie uznany za spetniony jezeli wykonawca
wykaze, ze w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - wykonat co najmniej jedng robote budowlang
obejmujgcg budowe, rozbudowe, odbudowe lub przebudowe drogowego obiektu mostowego
( z wytgczeniem przepustow | kiadek) o konstrukcji zelbetowej lub z betonu sprezonego,
o dfugosci catkowitej ( dfugosci pomostu ) minimum 20 m, zlokalizowanego w ciggu drogi
publicznej klasy co najmniej Z lub drogi odpowiadajgcej tej klasie. Zwracamy sie z prosbag
w celu zwiekszenia konkurencyjnosci o wydtuzenie z 5-ciu lat do 8 -miu lat terminu
dla okresu warunku udziatu w postepowaniu w odniesieniu do dos$wiadczenia wykonawcy
i zmiane w tym zakresie SWZ i dopuszczenie mozliwo$ci wykazanie tego doswiadczenia z okresu
ostatnich 8 lat przed uptywem terminu skiadania ofert.




Stwierdzam, iz Zamawiajgcy na podstawie § 9 ust. 1 pkt 1 i 2 oraz ust. 4 rozporzgdzenia
Z dnia 23 grudnia 2020 r. Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii w sprawie podmiotowych
Srodkéw dowodowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 2415) - chcgc oceni¢ doswiadczenie wykonawcy,
moze zgdaC wykazu wykonanych robot budowlanych wykonanych w okresie ostatnich
5 lat;, jednak w celu zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencji w postepowaniu
Zamawiajgcy moze dopusci¢, aby wykaz dotyczyt robot budowalnych wykonanych w okresie
dtuzszym niz ostatnie 5 lat.,tj. jak wnioskujemy z okresu ostatnich 8 -miu lat. Podnosze, iz wielu
Zamawiajgcych standardowo wymaga wykazaniem sie realizacji robot w okresie dtuzszym
niz 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert i tak np. GDDKIA oddziat Katowice wymaga
standartowo10 lat, Oczywiscie tych przyktadéw jest o wiele wigcej i taka praktyka staje sig
powszechna. réwniez sam Zamawiajgcy wielokrotnie jak i na wniosek oferentéw stosowat
dtuzszy termin dos$wiadczenia. Rowniez w innych postepowaniach Zamawiajgcy stosuje dtuzszy
okres tj. okres 10 letni np. postepowanie ZDW-DN-4-271-40/24 pn. Rozbudowa skrzyzowania
DW 969 z DP 1538K i DG 291836K w m. Jazowsko. Uwazam, Zze wydtuzenie tego terminu
doswiadczenia dla okresu 8-miu lat w niczym nie zaburzy uczciwej konkurencji natomiast
w duzym stopniu zwiekszy konkurencyjnoS¢ w tym postepowaniu. Wskazuje, iz obiekty mostowe
o0 parametrach wskazanych w SWZ nie sg czesto wykonywane stgd wydfuzenie okresu
na wykazanie sie doswiadczeniem w ich wykonaniu pozwoli na udziat w postepowaniu
przetargowym wiekszej liczbie wykonawcow. Wydtuzenie okresu zapewni konkurencyjnos$c¢
i nie bedzie prowadzito do ograniczenia zasady rownego traktowania wykonawcoéw. W naszej
ocenie wykonawca, ktory zrealizowatby most co najmniej z okresu 5 - ciu lat dla potwierdzenia
posiadanego doswiadczenia nie daje gwarancji prawidtowej realizacji zamdowienia wiekszej
niz wykonawca, ktory wykaze sie wykonaniem mostu z okresu dfuzszego o 3 lata tj. z okresu
8 - miu lat przed uptywem terminu sktadania ofert. Wobec powyzszego wnioskuje o wydtuzenie
terminu dla posiadanych referencji do okresu 8 lat. Dodatkowo dla uzasadnienia naszego
wniosku w pierwszej kolejnoSci nalezy wskazac, ze w myS$l zasady legalizmu podmioty publiczne
dziatajg na podstawie i w granicach prawa. Oznacza to, ze podmiotom publicznym normy
prawne okreSlajg kompetencje, zadania i tryb postepowania, wyznaczajgc tym samym granice
ich aktywnoSci. Z drugiej strony w Swietle zasady proporcjonalnosci prawidtowym jest twierdzenie,
iz warunki udziatu w postepowaniu powinny byc¢ okreSlone na poziomie, ktéry nie ogranicza
dostepu do zamowienia wykonawcom dajgcym rekojmie jego nalezytego wykonania, a tym
samym nie mogg byc¢ okreSlane ponad poziom niezbedny do osiggniecia celu, jakim jest
wytonienie wykonawcy, ktory bedzie zdolny prawidfowo zrealizowa¢ zamowienie. W kwestii
wydtuzenia przewidzianych w przepisach Prawa zamoéwien publicznych okreséw referencyjnych,
w ktérych badane jest doswiadczenie wykonawcy, Krajowa Izba Odwotawcza wypracowata
stanowisko, zgodnie z ktorym wydftuzenie wskazanych okresow w pewnych okolicznoSciach jest
obowigzkiem zamawiajgcego. - Przyktadowo w wyroku z dnia 15 wrze$nia 2022 r. sygn. akt KIO
2276/22 Krajowa Izba Odwotawcza, uwzgledniajgc odwofanie, nakazata wydtuzenie okresu
wymaganego doswiadczenia z 3 lat do 5 lat, wskazujgc, ze: "Przepis § 9 ust. 1 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie
podmiotowych Srodkéw dowodowych oraz innych dokumentéw lub o$wiadczen, jakich moze
zgda¢ zamawiajgcy od wykonawcy stanowi, iz w celu potwierdzenia spetniania przez
wykonawce warunkow udziatu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowey,
zamawiajgcy moze, w zaleznoSci od charakteru, znaczenia, przeznaczenia lub zakresu robot
budowlanych, dostaw lub ustug, Zgdac¢ nastepujgcych podmiotowych Srodkéw dowodowych:
wykazu dostaw lub ustug wykonanych, a w przypadku Swiadczen powtarzajgcych sie Ilub
ciggtych rowniez wykonywanych, w okresie ostatnich trzech lat, a jezeli okres prowadzenia
dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich wartoSci, przedmiotu, dat wykonania
i podmiotow, na rzecz ktorych dostawy lub ustugi zostaty wykonane lub sq wykonywane, oraz
zatgczeniem dowodow okreSlajgcych, czy te dostawy lub ustugi zostaty wykonane Ilub sg



wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje bgdz inne dokumenty
sporzgdzone przez podmiot, na rzecz ktorego dostawy Ilub ustugi zostaty wykonane,
a w przypadku Swiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych sg wykonywane, a jezeli wykonawca
z przyczyn niezaleznych od niego nie jest w stanie uzyskac tych dokumentow - oswiadczenie
wykonawcy, w przypadku Swiadczenn powtarzajgcych sie lub cigglych nadal wykonywanych,
referencje bgdz inne dokumenty potwierdzajgce ich nalezyte wykonywanie powinny byc¢
wystawione w oKresie ostatnich trzech miesiecy. Jednoczesnie w ust. 4 pkt 2 ww. rozporzgdzenia
wskazano, Zze w celu zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencji w postepowaniu,
zabawiajgcy moze dopusci¢, aby wykaz o ktérym mowa w ust. 1 pkt 2, dotyczyt dostaw lub
ustug wykonanych, a w przypadku Swiadczen powtarzajgcych sie lub ciggtych - rowniej
wykonywanych, w okresie dtuzszym niz ostatnie trzy lata. - Z kolei w wyroku z dnia 3 kwietnia
2017 r. (zachowuje wazno$c¢ rowniez w aktualnym stanie prawnym) sygn. akt KIO 486/17
Krajowa Izba Odwotawcza, uwzgledniajgc odwoftanie, takze nakazata wydftuzenie okresu
wymaganego doswiadczenia z trzech do pieciu lat, wskazujgc, Ze: "postawiony warunek udziatu
w postepowaniu jest zbyt wygbérowany, nie zapewniajgcy mozliwosci konkurencji szczegolnie
ze strony S$redniej wielkoSci firm zdolnych do wykonania tego zamoéwienia, Izba uznajgc
postawiony warunek udziatu za nadmierny nakazata zamawiajgcemu obnizenie wartosci
wymaganych ustug z 10 milionéw do kwoty 5 (pieciu) milionéw ztotych, oraz wydfuzenie okresu
Z 3 do 5 lat w ktérym wykonawca moze wykazacC sie wykonaniem czynno$ci wymaganych
dla wykazania spetnienia warunku udziatu w postepowaniu. PowyZzsza zmiana, zdaniem
Izby, w Swietle przedstawionego materiatu dowodowego | argumentacji stron, powoduje
zachowanie zasady proporcjonalnosci postawionych warunkéw udziatu do szacunkowej wartoSci
zamowienia"”. Z powyzszego przeglgdu orzecznictwa wytania sie wniosek, iz jesli ustanowienie
piecioletniego okresu (w ktérym bedzie badane doswiadczenie wykonawcy) w danych
warunkach prowadzitoby do zaburzenia zasady proporcjonalno$ci i konkurencyjnosci, wydtuzenie
tego okresu staje sie obowigzkiem zamawiajgcego.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ —
cze$¢ opisowa w sposOb wskazany w pytaniu — z uwagi na brak w ocenie Zamawiajgcego
potrzeby i uzasadnienia dla takiej zmiany, jako ze zapisy te w obecnym ich ksztatcie sg zasadne,
adekwatne i prawidtowe w $wietle formalno-prawnym, w tym urzeczywistniajg proceduralne
zasady proporcjonalnosci i konkurencyjnosci na poziomie uzasadnionym w $wietle przedmiotu
zamowienia wyrazajac / okreslajgc ustalone na bazie uwarunkowan zwigzanych z przedmiotem
zamoéwienia minimalne poziomy zdolnosci, jakimi winien legitymowaé sie podmiot ubiegajgcy
sie 0 udzielenie tego zamdwienia w kontekscie uznania, iz jest w stanie nalezycie je wykonac.
W ocenie Zamawiajgcego opis warunku zawartego w cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ w kontekscie
wymogu / parametru cenzusu czasowego nabycia przez Wykonawce konkretnego doswiadczenia
okreslonego na poziomie 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert jest odpowiedni, zupetnie
wystarczajgcy i adekwatny wzgledem niniejszego zamowienia (rowniez wobec zakresu
wymaganego doswiadczenia obejmujgcego realizacje jedynie jednej roboty budowlanej
nieobejmujgcej jakichs prac ponadstandardowych, czy rzadko wykonywanych, przez co nabycie
takiego doswiadczenia we wskazanym okresie 5 lat nie moze by¢é uwazane / traktowane jako
wymog trudny, nadmierny, czy niemozliwy do spetniania), stanowi podstawowy i standardowo
stosowany czasookres weryfikowania doswiadczenia w wykonaniu robét budowlanych
okreslony obowigzujacymi regulacjami prawnymi (w mys| przepisu § 9 ust. 1 pkt 1 rozporzgdzenia
Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23.12.2020 r. w sprawie podmiotowych Srodkow
dowodowych oraz innych dokumentow Ilub oS$wiadczen, jakich moze Zgdac zamawiajgcy
od wykonawcy), ma na celu i uwadze zachowanie wzglednej aktualnosci nabytego / posiadanego
doswiadczenia (m.in. wobec dynamicznie zmieniajgcych sie technologii, procedur, czy regut /
zasad organizacji procesu budowanego) oraz zostat okreslony w sposéb proporcjonalny do



przedmiotu zamowienia, uwzgledniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji i réwnego traktowania
wykonawcow oraz umozliwiajgcy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania
zamowienia poprzez wyrazenie go jako minimalnego poziomu zdolnosci w kontekscie
wymogu posiadania okreslonego doswiadczenia pozwalajgcego na uznanie, iz dany podmiot
merytorycznie i zakresowo poradzi sobie z realizacja zamowienia stanowigcego przedmiot
niniejszego postepowania — Zamawiajgcy nie uwaza, aby zapewnienie odpowiedniego poziomu
konkurencji w postepowaniu wymagato i uzasadniato wydtuzenie przedmiotowego czasookresu
nabycia / pozyskania wymaganego doswiadczenia.

Zgodnie z zapisem cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ — cz. opisowa w kontekscie okreslonych warunkow
udziatlu w postepowaniu dotyczgcych zdolnosci technicznej lub zawodowej wymagane jest
wykazanie, iz Wykonawca w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert
wykonat co najmniej jedng robote budowlang obejmujgcg budowe, rozbudowe, odbudowe
lub przebudowe drogowego obiektu mostowego (z wytgczeniem przepustow i kiladek)
o konstrukcji zelbetowej lub z betonu sprezonego, o dtugosci catkowitej (dtugosci pomostu)
minimum 20 m, zlokalizowanego w ciggu drogi publicznej klasy co najmniej Z lub drogi
odpowiadajgcej tej klasie. Majgc na uwadze zakres zamowienia stanowigcego przedmiot
niniejszego postepowania Zamawiajgcy uznaje za adekwatne, konieczne i zgodne
z obowigzujgcymi przepisami prawa okreslenie i podtrzymanie wymagania legitymowania sie
przez podmiot ubiegajacy sie o udzielenie niniejszego zamodwienia wskazanym doswiadczeniem
nabytym w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert, jako ze niniejsze
stanowi aspekt potwierdzajgcy zdolnosci Wykonawcy w kontekscie poprawnosci i skutecznosci
realizacji rob6t bedgcych przedmiotem zamowienia. Nalezy podkreslié, iz wskazany w ramach
przedmiotowego opisu warunku 5-letni okres / cenzus wymaganego doswiadczenia
(obejmujgcego wykonanie co najmniej jednej okreslonej roboty budowlanej) jest okresem
zupetnie adekwatnym w stosunku do przedmiotu tego doswiadczenia — wykonanie takiego
zakresu prac, jak wskazany w opisie tego warunku, w perspektywie 5 ostatnich lat nie stanowi
jakiegos doswiadczenia ponadstandardowego, czy wyjatkowego biorgc pod uwage specyfike
rob6t budowlanych infrastrukturalnych i profesjonalizm podmiotéw je $wiadczacych oraz
stanowi okres wystarczajgcy, nieobnizajgcy w sposdb prawnie nierelewantny poziomu
konkurencyjnosci w granicach wyznaczanych istotng i celem instytucji warunkéw udziatu
w postepowaniu, stgd tez aspekt ten nie moze by¢é uznany za blokujgcy / ograniczajgcy
konkurencyjnos¢ w sposéb nieuzasadniony w $wietle przedmiotu zaméwienia. W ocenie
Zamawiajgcego przedmiotowy okres / cenzus doswiadczenia jest zatem catkowicie wystarczajgcy,
dostosowany i adekwatny biorgc pod uwage zaréwno zakres wymaganego doswiadczenia,
jak i przedmiot niniejszego zamowienia oraz kontekst istoty warunkéw udziatu w postepowaniu —
Zamawiajgcy nie widzi Zadnego miarodajnego, konkretnego powodu uzasadniajgcego
wydtuzenie przedmiotowego okresu ponad okres 5-letni (w jego ocenie nie spowodowatoby
to zwiekszenia konkurencyjnosci na gruncie tego postepowania w sposéb licujgcy / uwzgledniajgcy
istote warunkéw udzialu w postepowaniu i moznos¢ zweryfikowania zdolnosci danego
Wykonawcy do nalezytego wykonania zamowienia). Zamawiajgcy zaznacza, iz stanowigca
przedmiot niniejszego zamowienia realizacja réwnolegle dwoch mostow oraz zwigzanych z nimi
obiektow objazdowych wymaga legitymowania sie nalezytymi zdolnosciami i zasobami, ktére
sg niezbedne do prawidtowego wykonania tego zadania, stad tez oczekuje sie od potencjalnego
Wykonawcy konkretnego poziomu starannosci, rzetelnosci oraz odpowiednich kwalifikacji,
aby sprostat on wymaganiom zwigzanym z realizacjg tego zamodwienia — bazujgc na wtasnych
doswiadczeniach z dotychczasowej realizacji zadan obejmujgcych budowe obiektow
mostowych oczywistym i niewatpliwym dla Zamawiajgcego jest, iz kontekst odpowiedniego
doswiadczenia wszystkich uczestnikow procesu budowlanego jest zupetnie zasadniczy i istotny
z punktu widzenia sprawnosci, poprawnosci i rzetelnosci wykonywania zadan, co jednoznacznie
dyskwalifikuje podmioty nieposiadajace odpowiedniego, wymaganego w kontekscie przedmiotu



zamowienia aktualnego doswiadczenia i wiedzy. Zamawiajgcy uwaza, iz zawarty w SWZ opis
warunkéw udziatu w postepowaniu jest uzasadniony z uwagi na ich niezbednos¢ wzgledem
wymogow bezpieczenstwa i jakosci realizacji zamowienia, ktoére sg priorytetowe dla stron umowy
zamoéwieniowej — okreslajgc i podtrzymujgc przedmiotowe wymagania Zamawiajacy stwarza
zatem réwne szanse dla wszystkich wykwalifikowanych i profesjonalnych podmiotéw, ktérzy
sg w stanie sprosta¢ wymaganiom tego konkretnego zadania oraz nalezycie je wykonaé.
Na marginesie wskazuje sie, iz w ocenie Zamawiajgcego to witasnie postulowana w ramach
pytania zmiana opisu warunku mogtaby doprowadzi¢ raczej do nieréwnego traktowania
wykonawcow, jako ze w takim przypadku podmioty nieposiadajgce odpowiedniego
doswiadczenia i aktualnej wiedzy miatyby mozliwos¢ uzyskania zamowienia, co w dluzszej
perspektywie mogtoby zaburzy¢ konkurencyjnos¢ rynku oraz obnizy¢é zaufanie do procesu
przetargowego jako mechanizmu zapewniajgcego wiasciwy poziom rzetelnosci wykonawcow
zamowien publicznych.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé, iz warunek udzialu w postepowaniu dotyczacy
zdolnosci technicznej lub zawodowej wskazany w ramach cz. Il pkt 3.1.4.1. SWZ zostat
okreslony w sposob proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia, uwzgledniajgcy zachowanie
uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow i nie moze zostaC uznany jako
kwestia zaburzajgca konkurencyjnos¢ w sposob nieuprawniony, jako ze definiuje on aspekty
istotne, adekwatne i przystajgce do przedmiotu zamoéwienia (pozwalajgce na weryfikacje
rzeczywistych i aktualnych zdolnosci Wykonawcy w kontekscie mozliwosci nalezytego
wykonania niniejszego zamowienia) — w ocenie Zamawiajgcego brak jest uzasadnionych
powodéw, aby dokonywaé zmian tego warunku w sposdb wskazany w pytaniu. Na marginesie
Zamawiajgcy nadmienia, iz celem postepowania zamowieniowego jest m.in. wylonienie
Wykonawcy, ktéry jest zdolny do nalezytego wykonania zamodwienia stanowigcego jego
przedmiot, a weryfikacji faktu posiadania takich zdolnosci (identyfikowanych kazdorazowo
na bazie i w odniesieniu do konkretnego zamoéwienia) stuzy przede wszystkim instytucja
warunkéw udziatu w postepowaniu, ktéra w sposob prawnie akceptowalny i dopuszczalny
moze (na tym polega wszakze jej istota i funkcja) limitowa¢ i ogranicza¢ moznos¢ ubiegania
sie o dane zamowienie podmiotom, ktére nie dysponujg zdolnosciami / zasobami pozwalajgcymi
na uznanie, iz dajg one rekojmie jego nalezytej realizacji. Postepowanie zamowieniowe
nie jest zatem konstrukcyjnie postepowaniem ,otwartym” dla wszystkich chetnych i nie musi
zapewnia¢ mozliwosci ubiegania sie o dane zamodwienie wszystkim zainteresowanym nim
podmiotom (tzn. nie musi by¢ dostosowane do indywidualnych uwarunkowan i sytuacji kazdego
Zz nich), jako ze w kontekscie koniecznosci dbania o nalezyte i efektywne wykonywanie
zadan publicznych i wydatkowanie Srodkéw publicznych, przy jednoczesnym zapewnieniu
odpowiednego poziomu konkurencyjnosci w postepowaniu, Zamawiajgcy ma prawo ustali¢
okreslone wymagania zwigzane z zasobami i zdolnosciami podmiotéw ubiegajgcych sie
0 udzielenie danego zamowienia, ktorych posiadanie pozwoli na uznanie, iz dany podmiot
poradzi sobie z jego realizacja — co czyni i obrazuje zastosowanie wtasnie mechanizmu
okreslenia warunkow udziatu w postepowaniu.

Pytanie nr 15:

Czy Zamawiajgcy posiada przedmiary rob6t na wykonanie zadania. Je$li tak, to zwracamy
sie z prosbg o ich udostepnienie.

Odpowiedz:

Patrz odpowiedz na pytanie nr 1.
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